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पंजाब EवFवEवGयालय अTधIनयम (1947 का VII)—एस. 31-पंजाब EवFवEवGयालय कैल(डर, 
1967, खंड I, अ_याय IV-EवIनयम 10 और 22- एक EवIनयमन का संचालन-सरकार कc पूव& 
मंजूरJ और आTधकाeरक राजपf म( Hकाशन-चाहे आवFयक हो-EवIनयमन के संशोधन के ;लए 
EवFवEवGयालय कc सीनेट Gवारा अनुमोiदत अjयथl कc परJ>ा शुm होने से पहले 10-परJ>ा 
के समापन के बाद सरकार कc मंजूरJ-परJ>ा कc छूट कc घोषणा के बाद आTधकाeरक राजपf 
म( संशोधन का Hकाशन-EवIनयम 10 का ऐसा संशोधन-rया उrत परJ>ा पर लागू होता है। 
 
माना गया tक पंजाब EवFवEवGयालय अTधIनयम, 1947 कc धारा 31 के मGदेनजर, इस बात 
पर Eववाद नहJं tकया जा सकता है tक पंजाब EवFवEवGयालय कc सीनेट के पास न केवल 
tकसी भी EवFवEवGयालय परJ>ा के ;लए उwमीदवारx Gवारा अनपुालन कc जाने वालJ शतy को 
Iनधा&eरत करने के ;लए Iनयम बनाने कc शिrत है। मiै{क परJ>ा, बि|क tकसी Iनयम या 
EवIनयम या उपIनयम म( संशोधन, पeरवत&न या रGद करना भी। अTधIनयम कc धारा 31 के 
तहत EवIनयम तयैार करने कc Ht}या पंजाब EवFवEवGयालय कैल(डर, 1967, खंड I के अ_याय 
IV म( Hद;श&त EवIनयमx म( Iनiहत है। इन Hावधानx से, यह ~प0ट है tक सीनेट Gवारा तयैार 
tकए गए EवIनयम लाग ूहोने से पहले या लागू tकया जा सकता है, धारा 31 के तहत सरकार 
से इसकc मंजरूJ Hा�त करनी होती है, और इसे EवIनयमन 22 म( iदए गए अनसुार राजपf म( 
Hका;शत करना होता है। राजपf म( इसके Hकाशन पर हJ कोई EवIनयमन Hभावी होता है। 
माना गया tक यह सच है tक इस मामले म( सीनेट ने अपीलकता& कc परJ>ा शmु होने से पहले 
iदसंबर, 1966 म( EवIनयमन 10 के संशोधन को मंजरूJ दे दJ थी, और इसके Gवारा अनमुोiदत 
संशोTधत EवIनयमन म( कहा गया था tक यह परJ>ा से Hभावी होगा 1967, tफर भी त�य 
यह है tक अHलै 1967 म( अपीलकता& कc जांच के बाद यह Iन0कष& Iनकला था tक संशोTधत 
EवIनयमन को सरकार Gवारा मंजरूJ दे दJ गई थी, और बाद म(, अपीलकता& का पeरणाम घोEषत 
होने के बाद, यह संशोTधत EवIनयमन आया , िजसके आधार पर उसे असफल बताया गया है, 
Hका;शत tकया गया था। चूंtक यह केवल EवIनयम के Hकाशन पर हJ लागू होता है, जसैा tक 



EवIनयम 22 म( Hदान tकया गया है, यह राजपf म( इसके वा~तEवक Hकाशन से पहले पeरणाम 
घोEषत करने का आधार नहJं बनाया जा सकता है, जब इसका कोई काननूी अि~त�व नहJं था। 
1967 के ;सEवल eरट सं�या 1335 म( पाeरत माननीय �ी �यायमIूत& टेक चंद के आदेश, 
iदनांक 5 ;सतंबर, 1967 के �खलाफ लेटस& पेट(ट के खंड एrस के तहत अपील। 
 
याTचकाकता& के ;लए एम. एस. जनै, वकcल जी. एस. चावला के साथ: 
एच.आर. सोढ़J, वeर0ठ वकcल, उ�रदाताओ ंके ;लए एन.के. सोढ़J, वकcल के साथ। 
 
 

!नण$य 
 

गुरदेव ;सहं, जे.-  
 
लेटस& पेट(ट के खंड 10 के तहत यह अपील EवGवान एकल �यायाधीश के आदेश के �खलाफ 
Iनद�;शत है। इस �यायालय ने भारत के संEवधान के अन�ुछेद 226 और 227 के तहत 
अपीलकता& Gवारा लाए गए 1967 के ;सEवल eरट सं�या 1335 म( 5 ;सतंबर, 1967 को पाeरत 
tकया। अपीलकता& जीवनधर कुमार, गवन&म(ट कॉलेज, iहसार का छाf, अHलै, 1967 म( पंजाब 
EवFवEवGयालय कc Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा म( उपि~थत हुआ। उस परJ>ा के पeरणाम 14 जनू, 
1967 को Hका;शत tकए गए और याTचकाकता& को असफल घोEषत कर iदया गया। अ�ेंजी 
और ग�णत Eवषयx म( उ�हxने 150 म( से }मशः 48 और 50 अकं Hा�त tकए थे, जो tक Hी-
इंजीIनयeरगं परJ>ा के ;लए EवFवEवGयालय EवIनयमन 10 के तहत उ�ीण& अकंx के mप म( 
Iनधा&eरत अTधकतम अकंx के 35 HIतशत से कम था। 10 iदसंबर, 1966 को पंजाब 
EवFवEवGयालय कc सीनेट, और 5 अग~त, 1967 को भारत के राजपf म( Hका;शत हुई। 
इसके संशोधन से पहले, यह EवIनयम 10 इस Hकार पढ़ा गया: - 
 
"परJ>ा उ�ीण& करने के ;लए आवFयक अकंx कc �यनूतम सं�या H�येक Eवषय म( 33 HIतशत 
होगी, बशत� tक H�येक Eव�ान Eवषय म( परJ>ा के ;ल�खत और �यावहाeरक भागx म( यह 
HIतशत अलग-अलग आवFयक होगा: 
 
आगे कहा गया है tक एक उwमीदवार जो एक या एक से अTधक Eवषयx म( कुल कुल अकंx 
(अIतeरrत Eवषय को छोड़कर) के एक HIतशत से अTधक से असफल होता है, उसे परJ>ा 
उ�ीण& करने के ;लए आवFयक अकं iदए जाएंगे और ये उसके सव��म लाभ के ;लए हxगे। एक 
उwमीदवार जो कंपाट&म(ट Iनयमx के तहत tकसी Eवषय म( उपि~थत होता है और Eवषय म( कुल 



अकंx के एक HIतशत से अTधक अकंx से असफल नहJं होता है, उसे उ�ीण& घोEषत करने के 
;लए Eवषय के कुल अकंx के 1 HIतशत तक अन�ुह अकं iदए जाएंगे। कc परJ>ा पास कc। 
एक उwमीदवार को अIतeरrत वकैि|पक Eवषय म( Hा�त अकंx के ;लए कोई }े�डट नहJं ;मलेगा 
जब तक tक उसने कम से कम तीस-तीस HIतशत अकं Hा�त नहJं tकए हx, िजस ि~थIत म( 
ये अकं कुल म( जोड़ ेजाएंगे। 
 
संशोTधत EवIनयमन, िजसके आधार पर याTचकाकता& को असफल घोEषत tकया गया था, ने 
EवIनयमन के Hारं;भक भाग म( केवल "33" के ~थान पर "35" अकं को HIत~थाEपत tकया, 
�बना कोई अ�य पeरवत&न या पeरवध&न tकए। यह Eववाiदत नहJं है tक इस संशोTधत EवIनयमन 
(बाद म( इसे नया EवIनयमन कहा जाएगा) के आधार पर अपीलकता& को Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा 
उ�ीण& घोEषत नहJं tकया जा सकता है। यह सच है, अपीलकता& ने अ�ेंजी म( 150 म( से केवल 
48 अकं Hा�त tकए थे और इस Eवषय म( उ�ीण& होने के ;लए, यहां तक tक संशोधन से पहले 
परुाने Iनयम 10 के अनसुार, उसे H�येक म( 33 HIतशत वी अकं Hा�त करने थे। Eवषय, लेtकन 
यह Eववाiदत नहJं है tक उस परुाने EवIनयमन के Hावधान के तहत वह छह अन�ुह-अकंx के 
लाभ का दावा कर सकता था और इस Hकार उसे Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा उ�ीण& घोEषत कर 
iदया जाता। यह तक&  देत ेहुए tक नया EवIनयमन 10 उस पर लागू नहJं होता है और वह 
परुाने EवIनयमन Gवारा शा;सत होता है, अपीलकता& 14 तारJख को घोEषत उसके पeरणाम को 
रGद करने के ;लए eरट याTचका के साथ इस �यायालय म( आया था, िजसम( से यह अपील 
उ�प�न हुई है। जनू, 1967, और यह घोषणा करने के ;लए Hाथ&ना कc गई tक उ�हxने अHलै, 
1967 म( आयोिजत Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा उ�ीण& कर लJ है, और HIतवादJ EवFवEवGयालय को 
उ�ह( बी.एससी. म( Hवेश देने का Iनद�श iदया जाए। (टJ.डी.सी. भाग II;), या tकसी अ�य वग& 
के ;लए िजसके ;लए वह Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा उ�ीण& करने के आधार पर पाf पाया गया 
था। उनकc याTचका का HIतवादJ-EवFवEवGयालय कc ओर से इस दलJल पर Eवरोध tकया गया 
था tक वह नए EवIनयमन 10 Gवारा शा;सत थे और दो Eवषयx म( �यनूतम उ�ीण& अकं 35 
HIतशत अकं Hा�त करने म( Eवफल रहने के कारण, उ�ह( हटा iदया गया था। Hी-इंजीIनयeरगं 
परJ>ा म( असफल घोEषत tकया जाना सहJ है। इस Hकार, EवGवान एकल �यायाधीश के सम> 
Iनण&य के ;लए जो सं�>�त HFन उठा, वह यह था tक rया यह परुाना EवIनयमन 10 था या 
नया EवIनयमन था जो उसके मामले को Iनयं�fत करता था और िजसके आधार पर उसका 
पeरणाम घोEषत tकया जाना था। EवGवान एकल �यायाधीश ने पाया tक चूंtक नए EवIनयमन 
को अHलै, 1967 म( आयोिजत परJ>ा पर लागू करने के ;लए पवू&�यापी बनाया गया था, 
याTचकाकता& नए के तहत Iनधा&eरत अ�ेंजी Eवषय म( �यनूतम 35 HIतशत अकं हा;सल करने 
म( असफल रहा। EवIनयमन को ठ�क हJ Eवफल घोEषत कर iदया गया था। EवGवान �यायाधीश 
ने आगे कहा tक वह इस बात से संत0ुट नहJं ह� tक "पंजाब EवFवEवGयालय ने याTचकाकता& के 
ऐसे tकसी भी अTधकार का उ|लंघन tकया है िजसे परमादेश कc eरट जारJ करके लागू tकया 



जा सकता है", और कहा "EवFवEवGयालय ने अपने अTधकार >ेf के चार कोनx के भीतर काम 
tकया और नया EवIनयमन िजसे पवू&�यापी बनाया गया था, उसे रGद नहJं tकया जा सकता 
है।'' इस Hकार अपीलकता& को कोई राहत नहJं दJ गई। 
 
अपील के तहत आदेश कc शGुधता को चनुौती देत ेहुए अपीलकता& कc ओर से उपि~थत �ी 
एम.एस. जनै ने दलJल दोहराई है tक अपीलकता& का मामला परुाने EवIनयमx Gवारा शा;सत 
था और परुाने EवIनयम 10 के Hावधानx के अनसुार था जसैा tक पहले था। संशोधन के बाद, 
वह छह अन�ुह-Tच�नx का हकदार था और इस Hकार वह पाeरत घोEषत होने का हकदार था। 
EवFवEवGयालय कc ओर से पेश हुए �ी एच.आर. सोढ़J ने इस पर कोई Eववाद नहJं tकया है 
tक यiद परुाने Iनयम अपीलकता& के मामले को Iनयं�fत करत ेह�, तो वह अHलै, 1967 म( 
आयोिजत Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा म( उ�ीण& घोEषत होने के हकदार थे। उ�हxने कहा, ' हालाँtक, 
आ�ह tकया गया tक EवGवान एकल �यायाधीश का यह Iन0कष& tक याTचकाकता& नए EवIनयमन 
Gवारा शा;सत था, िजसके अनसुार उसे हर Eवषय म( 35 HIतशत अकं Hा�त करने थे, सहJ 
था, और ह~त>ेप का कोई भी मामला कोई अTधकार नहJं था। याTचकाकता& म( Iनiहत अTधकारx 
का उ|लंघन tकया गया था। इस Hकार, Eवचार के ;लए सं�>�त HFन यह है tक rया नए 
EवIनयमन को अपीलकता& के मामले म( उसके पeरणाम घोEषत करने म( सहJ ढंग से लाग ूtकया 
गया था। 
 
इस मामले से Iनपटने से पहले, उस तरJके का उ|लेख करना आवFयक है िजसम( संबंTधत 
EवIनयमन म( संशोधन tकया गया और नया EवIनयमन 10 अि~त�व म( आया। 9 ;सतंबर, 
1966 को, HIतवादJ-EवFवEवGयालय कc अकाद;मक पeरषद ने Iनण&य ;लया tक Hी-इंजीIनयeरगं 
परJ>ा के ;लए Iनधा&eरत Eव;भ�न Eवषयx के ;लए उ�ीण& HIतशत को 35 HIतशत तक बढ़ाया 
जाए और अ�य संबंTधत संशोधनx को Hभावी बनाया जाए। वष& 1967 म( आयोिजत होने वालJ 
परJ>ाएँ। इस H~ताव को 17 ;सतंबर, 1966 को ;स�ंडकेट Gवारा अनमुोiदत tकया गया था, 
और इसे पंजाब EवFवEवGयालय से संबGध सभी कॉलेजx के Hाचायy को Hसाeरत करने के बाद, 
EवIनयमन म( H~ताEवत संशोधन को सम> रखा गया था। 19 ;सतंबर, 1966 को ;स�ंडकेट 
और बाद म( 10 iदसंबर, 1966 को सीनेट Gवारा इसे EवTधवत मंजरूJ दे दJ गई। इस बीच 
पंजाब रा¢य का पनुग&ठन हुआ और 11 जनवरJ को चंडीगढ़ क( £ शा;सत Hदेश बन गया। 
1967, नए EवIनयमन को पंजाब यIूनव;स&टJ एrट (इसके बाद इसे अTधIनयम के mप म( 
संद;भ&त) कc धारा 31 के Hावधानx के अनसुार मंजरूJ Hा�त करने के ;लए भारत सरकार को 
भेजा गया था। 
 
“धारा 31. EवIनयम: 



(1) सीनेट, सरकार कc मंजरूJ से, समय-समय पर, EवFवEवGयालय से संबंTधत सभी मामलx 
के ;लए इस अTधIनयम के अनmुप Iनयम बना सकती है। 
(2) Eवशषे mप से और �यापकता पर HIतकूल Hभाव डाले �बना 
पवू&गामी शिrत, ऐसे EवIनयम Hदान कर सकत ेह�- 
 
(एन) मiै{क परJ>ा के अलावा tकसी भी EवFवEवGयालय परJ>ा के ;लए उwमीदवारx Gवारा 
पालन tकए जाने वाले अ_ययन के पा¥य}म और शतy का पालन tकया जाना चाiहए, साथ 
हJ �ड�ी, �ड�लोमा, लाइस(स, उपाTध, सwमान Tच�न, छाfवEृ� और परु~कार के ;लए भी। 
EवFवEवGयालय Gवारा Hद� या Hद�; 
(rय)ू धारा 40 के आधार पर इस अTधIनयम के Hारंभ म( लागू पंजाब EवFवEवGयालय के tकसी 
भी Iनयम, EवIनयम, क़ाननू या उप-काननू म( पeरवत&न या रGदJकरण; 
 
10 iदसंबर, 1966 को हुई बठैक म( सीनेट Gवारा EवIनयमx म( संशोधन को अपनाए जाने के 
बाद, उ�ह( इसकc मंजरूJ Hा�त करने के ;लए क( £ सरकार को H~ततु tकया गया था। यह मंजरूJ 
iदए जाने से पहले, Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा सiहत Eव;भ�न परJ>ाएं आयोिजत कc ग§ और 
अपीलकता& ने उस परJ>ा के ;लए Iनधा&eरत सभी Eवषयx म( EवTधवत परJ>ा दJ। हालाँtक, 16 
मई, 1967 को, अपीलकता& कc परJ>ा समा�त होने के बाद, क( £ सरकार ने अपने पf Gवारा 
नए EवIनयमन पर अपनी सहमIत दJ, िजसकc HIत HIतवादJ-EवFवEवGयालय Gवारा EवGवान 
एकल �यायाधीश के सम> अनलु¨नक के mप म( रखी गई थी। आर. 3. 5 अग~त 1967 को 
हJ नया EवIनयमन 10, िजसके आधार पर अपीलकता& का पeरणाम HIतवादJ-EवFवEवGयालय 
Gवारा घोEषत tकया गया बताया गया था, भारत सरकार म( Hका;शत हुआ था। राजपf. 
 
यह तक&  देत े हुए tक नया EवIनयमन अपीलकता& के मामले पर लागू नहJं हो सकता, �ी 
एम.एस. जनै ने आ�ह tकया है- 
(1) अपीलकता&, 9 ;सतंबर, 1966 से बहुत पहले Hी-इंजीIनयeरगं क>ा म( शा;मल हो गया था, 
िजस तारJख को EवIनयमन 10 म( संशोधन का H~ताव अकाद;मक पeरषद Gवारा शmु tकया 
गया था, परुाने EवIनयमन Gवारा शा;सत था और इसका हकदार था इसका लाभ; 
(2) 14 जनू, 1967 को, जब अपीलकता& का पeरणाम घोEषत tकया गया था, तब नए EवIनयमन 
का सहारा नहJं ;लया जा सकता था, 'rयxtक उस समय तक संशोTधत EवIनयमन लागू नहJं 
हुआ था, जसैा tक आवFयक था, आTधकाeरक राजपf म( Hका;शत नहJं हुआ था। EवIनयम 22 
Gवारा; 
(3) चूंtक धारा 31 म( कहा गया है tक Iनयम सरकार कc मंजरूJ से बनाए जाएंगे, इस;लए 
सीनेट के ;लए सरकार कc पवू& मंजरूJ Hा�त करना आवFयक था; 



(4) EवIनयम 10 म( tकए गए संशोधन को अपीलकता& के नकुसान के ;लए पवू&�यापी Hभाव 
नहJं iदया जा सकता है; 
(5) अपीलकता& Gवारा परJ>ा देने से पहले न तो नया EवIनयमन Hका;शत tकया गया था और 
न हJ सीनेट Gवारा H~ताEवत संशोधन को अपीलकता& या tकसी परJ>ाथl के _यान म( लाया 
गया था; और 
(6) tक, tकसी भी मामले म(, नए EवIनयमन म( Hयrुत अ;भ�यिrत tक यह "1967 कc परJ>ा 
से लागू होगी" के अथ& को _यान म( रखत ेहुए 1967 म( आयोिजत परJ>ाओ ंम( इसके आवेदन 
को ~प0ट mप से बाहर रखा गया है। श©द "से" जसैा tक सामा�य खंड अTधIनयम कc धारा 9 
म( iदया गया है, िजसके अनसुार वष& 1967 को बाहर रखा जाना है। 
 
पंजाब EवFवEवGयालय-अTधIनयम, 1947 कc धारा 31 के Hावधानx को _यान म( रखत ेहुए, जो 
पहले पनु: H~ततु tकया गया है, इस पर Eववाद नहJं tकया जा सकता है tक पंजाब 
EवFवEवGयालय कc सीनेट के पास न केवल उwमीदवारx Gवारा अनपुालन कc जाने वालJ शतy 
को Iनधा&eरत करने के ;लए Iनयम बनाने कc शिrत है। मiै{क परJ>ा के अलावा EवFवEवGयालय 
परJ>ा, बि|क tकसी भी Iनयम या EवIनयम या उपIनयम म( संशोधन, पeरवत&न या रGद 
करना। यह शिrत, जसैा tक अTधIनयम कc धारा 31 म( हJ Iनधा&eरत है, का Hयोग केवल 
"सरकार कc मंजरूJ से" tकया जा सकता है। चूँtक EवIनयम 10 म( संशोधन, िजससे हम इस 
मामले म( TचIंतत ह�, पंजाब रा¢य के पनुग&ठन के बाद tकया गया था, जब चंडीगढ़ एक क( £ 
शा;सत Hदेश बन गया था, क( £ सरकार कc मंजरूJ Hा�त करनी पड़ी। माना जाता है tक iदसंबर, 
1966 म( सीनेट Gवारा EवIनयमन म( संशोधन करने से पहले कोई मंजरूJ नहJं लJ गई थी, और 
बाद म( 11 जनवरJ, 1967 को मंजरूJ मांगी गई थी। Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा, िजसम( अपीलकता& 
उपि~थत हुआ था, अHलै, 1967 के महJने म( हुई थी। उसकc परJ>ा समा�त होने के समय 
तक EवIनयमन 10 म( H~ताEवत संशोधन के ;लए कोई मंजरूJ नहJं ;मलJ थी, और यह 16 
मई को थी, 1967, tक क( £ सरकार ने उस तारJख के अपने पf Gवारा इसकc मंजरूJ दे दJ। 
अTधIनयम कc धारा 31 के तहत पालन कc जाने वालJ Ht}या अ_याय IV म( Hद;श&त EवIनयमx 
म( Iनiहत है 
पंजाब EवFवEवGयालय, कैल(डर, 1967, खंड I, प0ृठ 54। EवIनयम 21 का खंड (lii) Hदान करता 
है: - 
सीनेट Gवारा पाeरत EवIनयमx को मंजरूJ के ;लए सरकार को भेजा जाएगा और जब मंजरूJ 
;मल जाएगी, तो EवIनयमx पर आम महुर लगा दJ जाएगी और उ�ह( पंजाब-गजट म( Hका;शत 
tकया जाएगा। 
EवIनयम 22 tफर कहता है:- 



“22. कोई भी EवIनयमन राजपf म( उसके Hकाशन कc तारJख से Hभावी होगा जब तक tक 
उसम( tकसी अ�य तारJख को उस तारJख के mप म( ना;मत न tकया जाए िजस तारJख को 
वह लागू होना है। 
इन Hावधानx से यह ~प0ट है tक सीनेट Gवारा बनाए गए EवIनयमन के लागू होने या लागू 
होने से पहले, सरकार Gवारा इसकc मंजरूJ धारा 31 के तहत Hा�त कc जानी चाiहए, और इसे 
EवIनयमन 22 म( iदए गए अनसुार राजपf म( Hका;शत tकया जाना चाiहए। ऊपर पनु: H~ततु 
tकया गया। राजपf म( इसके Hकाशन पर हJ कोई EवIनयमन Hभावी होता है। माना जाता है 
tक, जब अपीलकता& का पeरणाम घोEषत tकया गया था, संशोTधत EवIनयमन, िजसके आधार 
पर उसे Hी-इंजीIनयeरगं परJ>ा म( असफल घोEषत tकया गया था, Hका;शत नहJं tकया गया 
था, और इस Hकार लागू नहJं था। एक ऐसे EवIनयमन का सहारा लेकर जो अभी तक लागू 
नहJं हुआ था, EवFवEवGयालय HाTधकाeरयx ने ~प0ट mप से अपने अTधकार >ेf से आगे Iनकल 
गया है rयxtक वे इसके Hवत&न कc H�याशा म( EवIनयमन को लागू करने म( स>म नहJं थे। 
इस सं�>�त आधार पर अपीलकता& कc eरट याTचका सफल होने कc हकदार थी। 
 
हालाँtक, HIतवादJ के EवGवान वकcल, �ी एच.आर. सोढ़J ने आ�ह करके EवFवEवGयालय 
अTधकाeरयx कc कार&वाई का बचाव करने का Hयास tकया है- 
(1) EवIनयम 10 का संशोधन सीनेट Gवारा iदसंबर, 1966 म(, अपीलकता& Gवारा अपनी परJ>ा 
देने से पहले अपनाया गया था और इस Hकार 1967 म( आयोिजत परJ>ा पर लागू था; 
(2) हालांtक अHलै म( अपीलकता& कc परJ>ा शmु होने से पहले सरकार कc मंजरूJ नहJं ;मलJ 
थी। 1967, और संशोTधत EवIनयमन 10 Hका;शत tकया गया था। 
अग~त, 1967, अपीलकता& का पeरणाम घोEषत होने के बाद, यह पवू&�यापी mप से संचा;लत 
होता है ताtक पंजाब EवFवEवGयालय कैल(डर, खंड I के प0ृठ 54 पर iदखाई देने वाले EवIनयमन 
22 के मGदेनजर EवFवEवGयालय के अTधकाeरयx Gवारा कc गई कार&वाई को मा�य tकया जा 
सके; और 
(3) tक अपीलकता& के पास कोई Iनiहत अTधकार नहJं था और वह इस बात पर जोर देने का 
हकदार नहJं था tक उसका पeरणाम EवIनयम 10 के आधार पर घोEषत tकया जाना चाiहए था 
rयxtक यह संशोधन से पहले था। 
�ी सोढ़J Gवारा उठाए गए मGुदx पर उ�सकुतापवू&क Eवचार करने पर, म� उनके tकसी भी तक&  
को ~वीकार करने म( ~वयं को असमथ& पाता हँू। जसैा tक पहले देखा गया है, यह केवल 
अTधIनयम कc धारा 31 के तहत है tक EवFवEवGयालय कc सीनेट को मiै{क परJ>ा के अलावा 
tकसी भी EवFवEवGयालय परJ>ा के ;लए उwमीदवारx Gवारा अनपुालन कc जाने वालJ शतy के 
संबंध म( EवIनयम बनाने का अTधकार है। 
यह सच है tक इस मामले म( सीनेट ने अपीलकता& कc परJ>ा शmु होने से पहले iदसंबर, 1966 
म( EवIनयमन 10 के संशोधन को मंजरूJ दे दJ थी, और इसके Gवारा अनमुोiदत संशोTधत 



EवIनयमन म(, यह कहा गया था tक यह परJ>ा से Hभावी होगा 1967 म(, tफर भी त�य यह 
है tक अHलै 1967 म( अपीलकता& कc जांच के बाद यह Iन0कष& Iनकला था tक संशोTधत 
EवIनयमन को सरकार Gवारा मंजरूJ दे दJ गई थी, और बाद म(, अपीलकता& का पeरणाम घोEषत 
होने के बाद, इस संशोTधत EवIनयमन पर Eवचार tकया गया। िजस आधार पर उसे फेल बताया 
गया है, वह Hका;शत हो चकुc है।. चूँtक EवFवEवGयालय कैल(डर, 1967 के खंड I के प0ृठ 54 
पर iदए गए उपIनयम 22 म( iदए गए Hावधान के अनसुार यह केवल EवIनयम के Hकाशन 
पर हJ लागू होता है, इस;लए इसे इसके पहले पeरणाम घोEषत करने का आधार नहJं बनाया 
जा सकता है। राजपf म( वा~तEवक Hकाशन जब इसका कोई काननूी अि~त�व नहJं था। �ी 
सोढ़J का यह तक&  Iन~संदेह सहJ है tक EवIनयम 22 के तहत भी, EवFवEवGयालय Gवारा बनाया 
गया एक EवIनयमन या Iनयम या उप-काननू जmरJ नहJं tक उसके Hकाशन कc तारJख पर 
लाग ूहोगा, बि|क tकसी अ�य तारJख पर लागू होगा यiद ऐसी तारJख हो। उसम( Iनiद&0ट है, 
लेtकन यह याद रखना चाiहए tक एक Hावधान िजसे ~प0ट mप से पवू&�यापी बनाया गया है, 
उसे लाग ूहोने कc तारJख से पहले लागू नहJं tकया जा सकता है, और। काननू के अनसुार 
H�याEपत होने के बाद हJ आईसी पवू&�यापी mप से संचा;लत होगी। 
 
इसके अलावा, मझु ेलगता है tक 5 अग~त 1967 को सरकारJ राजपf म( Hका;शत EवIनयमन 
म( ऐसी कोई Eव;श0ट तारJख का उ|लेख नहJं है। यह केवल EवIनयम के पाद-नोट म( कहा गया 
है: 
"1967 कc परJ>ा से Hभावी होना"। मेरJ राय है tक फ़ुट-नोट को ~वयं EवIनयमन का iह~सा 
नहJं माना जा सकता है और इसम( EवIनयमन के समान बल नहJं है। EवIनयम 10, िजसके 
आधार पर अपीलकता& को असफल घोEषत tकया गया था, 5 अग~त, 1967 को हJ लागू माना 
जाना चाiहए, जब इसे भारत के राजपf म( Hका;शत tकया गया था, और चूंtक इसे Hा�त नहJं 
tकया गया था। जब अपीलकता& ने अपनी परJ>ा दJ थी तब तक क( £ सरकार कc सहमIत और 
अपीलकता& के पeरणाम घोEषत होने से पहले इसे Hका;शत नहJं tकया गया था, इसे अपीलकता& 
के मामले म( उसके नकुसान के ;लए लागू नहJं tकया जा सकता था। चूँtक अपील केवल इसी 
आधार पर सफल होनी चाiहए, हम इस सवाल से Iनपटना आवFयक नहJं समझत ेह� tक rया 
EवFवEवGयालय HाTधकारJ tकसी Eवशषे परJ>ा के ;लए अ_ययन कc अवTध के दौरान tकसी 
उwमीदवार के नकुसान के ;लए EवIनयम म( संशोधन कर सकत ेह� और rया Iनयम बनाने 
वाला HाTधकारJ अपने Gवारा बनाए गए tकसी Iनयम को काननू Gवारा Hद� ऐसी शिrत के 
�बना पवू&�यापी Hभाव दे सकता है। 
पeरणाम~वmप, अपील ~वीकार कर लJ जाती है, और EवGवान एकल �यायाधीश के आदेश को 
रGद करत ेहुए, हम अपीलकता& के आ>ेEपत पeरणाम को रGद कर देत ेह� और Iनद�श देत ेह� 
tक उसका पeरणाम EवIनयम 10 के आधार पर घोEषत tकया जाए जसैा tक संशोधन Hका;शत 
होने से पहले था। अग~त 1967 के सरकारJ राजपf म(। 



डी. आर. महाजन, जे.- म� सहमत हंू। 
 

अ(वीकरण: 
भाषा म( अनवुाiदत Iनण&य वादJ के सी;मत उपयोग के ;लए है ताtक वह अपनी भाषा 
म( इसे समझ सके और tकसी अ�य उGदेFय के ;लए इसका उपयोग नहJं tकया जा 
सकता है। सभी �यवहाeरक और आTधकाeरक उदेFयx के ;लये Iनण&य का अ�ेंज़ी 
स~करण Hामा�णक होगा और Iन0पादन और काया&�वयन के उGदेFय के ;लए उपयrुत 
रहेगा। 

 
सागर शमा$   

34श5ु 7या!यक अ8धकार:  
नूँह, ह?रयाणा 

 
 
 


